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Gmina Kamieniec Zabkowicki

Kamieniec Zabkowicki, dnia 8.09.2020 roku

Petnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego - koordynatora nad zadaniem pod nazwa
»Rewitalizacja i adaptacja oficyny ...” w ramach programu Interreg V-A Republika Czeska-Polska pt. ,,Szlak
Marianny Oranskiej $ciezka rozwoju gmin polsko czeskiego pogranicza zarejestrowany pod numerem
CZ.11.2.45/0.0/0.0/18_029/0001836

Znak sprawy: 08/BGP-7/PN-U/2020

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dziatajgc w imieniu Zamawiajacego, na podstawie art. 92 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.) zwanej dalej Ustawa, zawiadamiam
0 uniewaznieniu postepowania.

Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania: Postepowanie podlega uniewaznieniu zgodnie z art. 93
ust. 1 pkt 7 Ustawy w zwigzku z art. 7 ust. 1i 3 Ustawy w zw. z art. 8 ust. 1 Ustawy w zw. z art. 86 ust. 1 i ust. 2
Ustawy, gdyz ,postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadq uniemozliwiajgca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego”.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: Zgodnie z pkt. 14.2 SIWZ, otwarcie ofert miato nastapic¢
oL.-.] W dniu 03.09.2020 roku, o godz. 12:00:00 pod adresem: Ul. Zgbkowicka 26, 57-230 Kamieniec Zabkowicki,
Polska.” W zwigzku z otwarciem ofert w dniu 3 wrzesnia 2020 roku, obecna na otwarciu osoba, reprezentujaca
Wykonawce TRIOBUD INVESTMENTS Spétka z 0.0. wniosta, iz otwarcie rozpoczeto sie o godzinie 11:55, nie za$
0 godzinie 12:00. Tym samym mogto doj$¢ do naruszenia zasady jawno$ci przez otwarcie ofert w sposob, ktéry
maogtby wytaczy¢ publiczny dostep do otwarcia ofert.

Jak zauwazono w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 12 kwietnia 2019 r. (syg. sprawy KIO 574/19): ,Nadal
aktualne sgq procedury publicznego i jawnego otwarcia ofert wraz z podaniem wymaganych ustawg informacji.
Zaniechanie tych czynnoSci stanowi naruszenie przepisow p.z.p., niemozliwych do sanowania na poZniejszym
etapie postepowania.” Jak zauwazono w powyzszym wyroku naruszenia jawnosci otwarcia ofert ,wpisujq sie w
dyspozycje przepisu art. 93 ust. 7 ustawy Pzp, ktdry nakazuje uniewaznienie postepowania w sytuacji, gdy
postepowanie obarczone jest niemoZliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcq zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Podnies¢ bowiem nalezy, na co wielokrotnie
wskazywata Krajowa Izba Odwofawcza w swoich orzeczeniach, iz czynno$¢ otwarcia ofert jest czynnosciq
Jjednorazowg i niepowtarzalng [...J'. Podobnie wskazano w wyroku Krajowej Izby z dnia 4 lipca 2016 r. (sygn. akt
KIO 1096/16): "Publiczne otwarcie ofert jest czynnoscig faktyczna, jednokrotna, ktéra nie moze zostac powtérzona
w danym postepowaniu, co w konsekwencji oznacza. ze brak publicznego otwarcia ofert stanowi wade tego
postepowania, ktére wywiera istotny wplyw na umowe. Tego typu nieusuwalna wada istnieje zawsze, niezaleznie
od tego czy oferta, ktdra nie zostata publicznie otwarta jest ofertq najdrozszg czy tez plasuje sie wyzej w rankingu
kryteriow oceny ofert.”. Jak zauwazono w wielu wyrokach: ,Otwarcie ofert nie stanowi czynnosci prawnej, a
czynno$¢ faktyczng. Ma ono charakter jednokrotny i ze swej natury nie moze by¢ ponawiane w danym
postepowaniu." (wyrok z dnia 12 pazdziernika 2009 r., sygn. akt KIO/UZP 1344/09).
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Skutkiem naruszenia w zakresie jawnosci otwarcia ofert, co wskazano chocby w przywotanym wczesniej wyroku z
12 kwietnia 2019 roku oraz wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 19 lipca 2019 r. (syg. KIO 1261/19) jest
niewazno$¢ postepowania. Jak zauwazono w wyroku z 19 lipca 2019 roku: ,JezZeli deszyfrowanie ofert w
przedmiotowym postepowaniu nie byfo dokonywane w sposob jawny tzn. na oczach przedstawicieli wykonawcow
i innych 0sob, ktére stawity sig na sesje publicznego otwarcia ofert, jest to wystarczajgce do stwierdzenia, ze doszfo
do bezposredniego naruszenia art. 8 ust. 1 p.z.p. oraz art. 86 ust. 1i 2 p.z.p. Powyzsze uchybienia Zamawiajgcego
stanowig rowniez naruszenie innych naczelnych zasad zaméwien publicznych, wyrazonych w art. 7 ust. 1 p.z.p.,
gdyz czynno$¢ otwarcia ofert nie zostata przeprowadzona w sposéb zapewniajgcy zachowanie zasady uczciwej
konkurencji i przejrzysto$ci.” Trzeba wiec uznaé, iz mogto dojs¢ do naruszenia art. 7 ust. 1i 3 Ustawy w zw. z art.
8 ust. 1 Ustawy w zw. z art. 86 ust. 1 i ust. 2 Ustawy, co jest wystarczajace do stwierdzenia niewaznosci
postepowania w zwigzku z art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy, gdyz nie ma mozliwo$ci sanowania czynnosci otwarcia ofert.

Powyzsze uzasadniato uniewaznienie postepowania zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy w zwiazku z art.
7 ust. 1i 3 Ustawy w zw. z art. 8 ust. 1 Ustawy w zw. z art. 86 ust. 1 i ust. 2 Ustawy.

Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania: Postepowanie podlega uniewaznieniu zgodnie z art. 93
ust. 1 pkt 4 Ustawy, gdyz ,cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdrg
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te
kwote do ceny najkorzystniejszej oferty;”.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania: Wszystkie oferty w postepowaniu zawierajg ceny, ktore
przewyzszajg kwote, ktdrag zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia. W zwiazku z
powyzszym zardwno najkorzystniejszej oferta jak i oferta z najnizsza ceng przewyzszajg kwote, ktbrg zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, a zamawiajgcy nie moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty, konieczne jest wiec uniewaznienie postepowania.

Powyzsze uzasadniato uniewaznienie postepowania zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 4 Ustawy.



